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RIASSUNTO

E’ stata effettuata un’analisi geologico-strutturale nella
zona della Dorsale narnese-amerina a nord di Amelia (pre-
Apennino umbro), allo scope di studiare la prosecuzione a nord
del sovrascorrimento di Nami che verso sud caratterizza la dor-
sale stessa.

Nella Dorsale narnese-amerina, a nord di Amelia, si rico-
nosce ad W un edificio strutturale composto da un’unita supe-
riore Ul, costituita da una anticlinale con asse a direzione N
140°, sovrapposta ad una unita inferiore, detta di M. Cimarone
- M. La Croce. Il piano di sovrascorrimento non affiora, ribas-
sato da una faglia normale ad andamento appenninico bene evi-
dente tra Amelia e Macchie. Tra le due unita, costituite preva-
lentemente dal Calcare massiccio, si interpone la successione
pelagica umbro-marchigiana, in giacitura rovesciata, che puo
rappresentare il fianco rovesciato della sinclinale di footwall
dell’unitd superire Ul. L'unita inferiore, a sua volta, sovrascor-
re ad est sui termini pit alti della successione organizzati in sin-
clinali ed anticlinali ad andamento meridiano, mediante un
sovrascorrimento ben esposto tra ’abitato di Frattucce e
Sambucetole. L’unitd superiore Ul, sulla base dei caratteri
strutturali e delle affinita con le strutture della Dorsale narnese-
amerina a sud di Narni, & stata correlata con 1'unita di tetto del
sovrascorrimento di Narni.

Sulla base di un modello deformativo che prevede lo svi-
luppo di un sovrascorrimento cieco a basso angolo e dell’anti-
clinale associata e successivamente di un piano di sovrascorti-
mento che disloca tutta 1’unita di tetto e la trasla al di sopra di
un footwall gia deformato, sono state retrodeformate due sezio-
ni geologiche al fine di calcolare il raccorciamento. Nelle sezio-
ni bilanciate Lugnano in Teverina — Castel dell’ Aquila (a nord)
e M. Pelato — M. la Croce (a sud) intera struttura risulta rac-
corciata rispettivamente di 16.2 km e di 9.5 km, valori compa-
tibili con quelli calcolati per la stessa struttura a sud di Narni
(circa 11 km).
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ABSTRACT

Structural analysis carried out in the area in the north of
Amelia, in the Umbrian pre-Apennines; the aims is to define
the continuity in the north of the Nami thrust structure, that
characterizes more in the south the Narni-Amelia Ridge.

In this area is possible to define a structural building
made of a higher unit (U1) that consists of a N 140° trending
axis anticline, overthrusted onto a M. Cimarone - M. la Croce
unit. The thrust plane is offset by a normal fault, trending NW-
SE, between Amelia and Macchie. A tectonic element made of
the overturned pelagic sequence is localized between the han-
gingwall and the footwall. The M. Cimarone - M. La Croce unit
is overlie to the east on a footwall involved in minor N-S tren-
ding folds, by a thrust plane cropping out between Frattucce
and Sambuceto. Taking into account the structural setting of
these units, is possible recognized the Narni anticline hanging-
wall in the U1 unit of this area.

On the base of a deformation model of a blind thrust pre-
ceding the development of a thrust plane that leads to the overth-
rusting of the overturned anticline on its footwall, two geologi-
cal section were restored and the value of shortening calculated.
The shortening for the whole structure is about 9 km, campati-
ble with the value calculated for the Narni thrust in the south.

PAROLE CHIAVE: Pre-Appennino umbro, Geologia
Strutturale, Sovrascorrimento di Narni.

KEY WORDS: Umbrian pre-Apennines, Structural Geology,
Narni Thrust.

INTRODUZIONE

La Dorsale narnese-amerina rappresenta 1unita
strutturale piti occidentale e geometricamente piu alta
dell’edificio strutturale del Preappennino umbro-sabino,
caratterizzato dalla presenza di importanti sovrascorri-
menti (Lotrti, 1926; CONFORTO & PARBONI, 1963;
FazziNi, 1968; DECANDIA & GIANNINI, 1977), e da una
complesso assetto strutturale (Fig. 1) (CHIOCCHINI et alii,
1975, 1987 e 1995; DecanDIA, 1982; MENICHETTI &
P1arLy, 1986; DE FAYTER, 1989; ALFONSI et alii, 1990 ¢
1991; Barcui, 1991; CoseNTiNO & ParoTTO, 1991;
DeEcanDia & TAVARNELLI, 1991; CALamItA &
PIERANTONI, 1992, 1994, 1996; COSENTINO et alii, 1992;
MATTEI et alii, 1995; STORTL, 1995; BONCIO ef alii, 1996;
CALAMITA et alii, 1996; BRUNI et alii, 1996).

Essa & costituita, nell’area a SE di Amelia, dalla
anticlinale di tetto del sovrascorrimento di Narni, con un
andamento assiale NW-SE, discordante rispetto a quello
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Fig. 1 - Schema strutturale dell’ Appennino umbro-marchigiano-sabino e dei settori di raccordo con il Dominio toscano (Unita Falterona-Trasimeno) ad
ovest e con quello laziale-abruzzese (Piattaforma laziale-abruzzese: PLA) ad est. (da CALAMITA & PIERANTONI, 1996). Nel riquadro A I’area analizzata.
AM - Amelia; ANT - Antrodoco; BT - Battiferro; CAS - Cascia; CO - Contigliano; CL - Cottanel-lo; CT - Castelluccio; FO - Foli-gno; MAG - M.
Aguzzo; MB - M. Bove; MC - M. Cavallo; MCO - M. Cosce; MCS - M. Coscerno; MF - M. Fema; MG - M. Gorzano; MM - M. Maggiore; MMA -
M. Malbe; MMR - M. Martano; MP - M. Patino; MPE - M. Pelleccchia; MPG - M. Peglia; MPR - M. Primo; MS - M. Subasio; MT - M. Tezio; MTO
- M. Tolentino; MTR - M. Torricella; MV - M. Vettore; MZ - M. Zappi; NA - Narni; NO - Norcia; OR - Orte; PO - Posta; SP - Spoleto; TV - Tivoli.

N-S delle pieghe ¢ dei sovrascorrimenti dell’unitd di

letto (unita dei M. Martani) e della pit orientale unita dei
M. Sabini (CALAMITA et alii, 1996). A nord di Narni
affiora il footwall della suddetta struttura, che sovrascor-
re verso E lungo un piano di accavallamento affiorante
tra gli abitati di Frattuccia e Sambucetole. L’ unita di tetto
del sovrascorrimento di Narni prosegue a nord dell’abi-
tato di Amelia dove risulta sovrapposto alla successione
di footwall rovesciata, e ribassato, verso W, dalla faglia
normale Amelia - Macchie (Fig. 2).

Allo scopo di definire i modi ed i tempi di struttu-
razione della Dorsale narnese-amerina e di caratterizzare
la geometria e la cinematica anche nel settore a nord si
Amelia ¢ stata effettuata in quest’area un’analisi geologi-
co-strutturale.
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LITOSTRATIGRAFIA

La successione affiorante nella Dorsale narese-
amerina ¢ composta da termini di etd compresa tra il
Triassico superiore ed il Miocene medio-superiore
(CONFORTO & PARBONI, 1963; FazziNi, 1968; CHIOCCHINI
et alii, 1975 ¢ 1987) (Fig. 3B). La porzione basale (Trias.
sup. - Lias inf.) della successione comprende depositi di
piattaforma carbonatica ed & composta, in particolare, da:

a) Formazione dei Calcari a Rethavicula contorta
(correlabile con la Formazione del Monte Cetona di
CIARAPICA et alii, 1987) costituita alla base da calcari
dolomitici grigio scuri, localmente fetidi, con intercala-
zioni di marne ed argille giallastre con laminazioni piano
- parallele. Verso 1’alto passano a calcari dolomitici (20
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sup. p.p.). Si tratta di una succes-
sione regolarmente stratificata
costituita da alternanze cicliche
di calcari con liste e noduli di
selce, calcari marnosi con selce,

marne e calcari silicei; lo spesso-
re ridotto anche di questa porzio-
ne della successione meso-ceno-
zoica ¢ stata interpretata come
dovuta a ragioni paleogeografi-
che (SANTANTONIO & GALLUZZO,
1996).

Gli intervalli litologici
caratterizzati da una forte compo-
nente marnosa (Rosso ammoniti-
co, Marne a Fucoidi) costiuisco-
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Fig. 2 - Schema strutturale della Dorsale narnese-amerina a nord di Amelia.

m) sottilmente stratificati ¢ quindi ad una alternanza di
argille e calcari marnosi scuri per circa 10 m. Al tetto
sono costituiti da dolomie e calcari dolomitici. Lo spes-
sore in affioramento ¢ di circa 150 m (T. Macchie).
Nell’area dei Massici Perugini, a nord dell’area in esame,
questa formazione poggia sulla formazione delle Anidriti
di Burano (PASsERI & P1arii, 1973), rinvenute anche in
sondaggio al di sopra del Verrucano (MARTINIS & PIERI,
1964); questa formazione costituisce, nell’area rilevata,
un livello di scollamento (Fig. 3);

b) Formazione del Calcare massiccio, costituita da
calcari bianchi in strati da spessi a molto spessi. Si tratta
di mudstones di piattaforma carbonatica, packstones e
subordinatamente grainstones, organizzati talora in
sequenze cicliche. Lo spessore del Calcare massiccio in
quest’area ¢ di circa 350 m; questo valore risulta piutto-
sto ridotto rispetto ad altre zone dell’ Appennino setten-
trionale dove ¢ di circa 600 - 700 m, come gia segnalato
da Fazzmnt (1968).

La porzione superiore della successione ¢ compo-
sta da depositi in facies pelagica della ben nota succes-
sione umbro-marchigiano-sabina (CENTAMORE ef alil,
1971; CENTAMORE et alii, 1986; ecc.); in particolare,
nell’area esaminata affiorano i termini di eta compresa
tra il Lias medio e 1’Eocene, per uno spessore totale di
circa 600 m, che comprende le formazioni della

Bisciaro, Schlier e le torbiditi
silicoclastiche della Formazione
Marnoso Arenacea, non affiorano
nell’area esaminata, essendo tut-
tavia presenti immediatamente ad E a S dell’abitato di
Amelia.

I depositi pleistocenici che coprono discordanti i
termini meso-cenozoici sono costituiti da una succes-
sione di ambiente marino-salmastro che affiora estesa-
mente nel settore sudoccidentale, passante verso ’alto a
depositi fluvio-lacustri (AMBROSETTI et alii, 1978 ¢
1987; ConTI & GIROTTI, 1978, AMBROSETTI & BASILICI,
1994) (Fig. 3C). Nella porzione inferiore sono distin-
guibili, dal basso verso I’alto, i seguenti orizzonti: a)
argille sabbiose e sabbie argillose; b) livelli ad Ostre; ¢)
sabbie argillose; d) livello a Cerastoderma edule. Questi
depositi passano verso [’alto a sedimenti continentali
composti da: a) depositi limosi e torbe con malacofau-
na; b) sabbie e argille lacustri; ¢) complesso detritico
superiore; d) depositi vulcanici (tufi e cineriti). Lo spes-
sore totale della successione in affioramento & di circa
110 m, ’eta ¢ riferibile al Pleistocene inferiore-medio
(Villafranchiano superiore). Nell’intervallo basale sono
presenti lenti di conglomerati che rappresentavano
riempimenti di canali, mentre, al tetto della successio-
ne, alle sabbie e ai conglomerati del complesso detriti-
co di tetto si intercalano depositi di travertino, gia pre-
senti, in quantitd ridotta, nelle torbe e nei limi sotto-
stanti (Fig. 3C).
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Fig. 3 - Schema stratigrafico dell’ Appennino umbro-marchigiano.

A) 1 - Basamento filladico (Permo -Carbonifero?); 2 - Sequenza clastica continentale (Verrucano, Trias medio); 3 - Depositi evaporitici (Anidriti di
Burano, Trias sup.); 4-5 - Sequenza di piattaforma carbonatica (4-Formazione del Monte Cetona e 5-Calcare massiccio, Trias sup.-Lias inf); 6-12 -
Sequenza pelagica costituita da calcari, calcari marnosi e calcari selciferi ben stratificati (6-Corniola, 8-Rosso ammonitico, Calcari & marne del Sentino
¢ Calcari ¢ marne a Posidonia, 9-Calcari diasprini umbro-marchigiani, 10-Maiolica, 11-Marne a Fucoidi, 12-Scaglia bianca, rosata e variegata, Lias
medio - Eocene); 7 - Sequenza giurassica condensata (Formazione del Bugarone); 13-14 - Sequenza emipelagica marnosa € mamoso-arenacea (Scaglia
cinerea, Bisciaro, Schlier/Marnoso Umbra, Marne con Cerrogna, Marne a Pteropodi, Eocene sup. - Miocene sup.); 15 - Depositi torbiditici silicoclas-
tici e carbonatici (Burdigaliano p.p. - Pliocene inf).

B) Schema dei rapporti stratigrafici dei terreni meso-cenozoici nell’area di Amelia: Rh - F. ormazione del Monte Cetona; CM - Calcare massiccio; Co
- Corniola; Ra/Mp - Rosso ammonitico e Calcari e marne a Posidonia; Di - Calcari diasprini umbro- marchigiani; Ma - Maiolica; Mf - Marne a Fucoidi;
Sr - Scaglia rossa.

C) Schema stratigrafico dei depositi pleistocenici dell’area di Amelia: As - argille sabbiose; Cgl - complesso detritico superiore; aAs - livelli argillosi
e argilloso-sabbiosi; AsA - livelli argilloso-sabbiosi e argillosi; Lo - livelli ad ostree; Sa - complesso detritico superiore; Sc - sabbie argillose; Tr -
travertini; Tl - torbe e limi.

ASSETTO STRUTTURALE sovrascorsa verso est su un footwall deformato (U4)
(Tav. T).

I caratteri peculiari dell’assetto strutturale della Tra le due unitd Ul e U3 si interpone un elemento
Dorsale narnese-amerina, gia messi in evidenza per le tettonico intermedio (U2) costituito dalla successione
aree a sud dell’abitato di Amelia (CHIOCCHINI et alii, pelagica in giacitura rovesciata caratterizzata da spessori
1975, 1987 e 1995; CALAMITA & PIERANTONI, 1992, ridotti e organizzata in sinformi ed antiformi, che affiora
1994, 1996; POBLET et alii, 1993; STORTI, 1995 ¢ 1997, in contatto tettonico per faglia normale con il Calcare
STORTI & SALVINI, 1996; CALAMITA et alii, 1996; BRUNI massiccio dell’unitd U1 nei pressi di M. Pelato, ad W di
et alii, 1996; BONCIO ef alii, 1996), sono rintracciabili Amelia (Tav. IT). Tale successione rovesciata costituisce
anche a nord, nel settore qui analizzato, dove Punita di una unita minore ed intermedia organizzata con geome-
tetto del sovrascorrimento di Narni (unita U1) si accaval- trie di tipo horse, ed & caratterizzata alla mesoscala da
la verso NE su 1’unitd di M. La Croce (U3), a sua volta notevoli processi di laminazione con spessori ridotti della
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successione che raggiungono valori di circa 50-60 m tra
la Corniola e la Scaglia Rossa.

Nel settore compreso tra loc. Macchie, It Colle, 1’a-
bitato di Lugnano in Teverina fino ad Amelia, affiora I’u-
nitd Ul, costituita principalmente dalle formazioni del
Calcare Massiccio ed i sottostanti Calcari a Rhaetavicula
Contorta organizzati in una anticlinale con asse a dire-
zione N140°.

Il piano di sovrascorrimento principale che la
sovrappone all’unitd U3 e alla successione rovesciata
della sinclinale di footwall non ¢ visibile in affioramento
poiché ribassato dalla faglia normale Amelia-Macchie
che attraversa la Dorsale narnese-amerina con direzione
N 170° e che affiora in diversi punti con un piano ad alto
angolo immergente ad W e cinematica di dip-slip.

Nel settore settentrionale, sul versante orientale di
M. Castellari, I’anticlinale dell’unita Ul, costituita dal
Calcare massiccio, risulta sovrapposta verso Est alla suc-
cessione pelagica Rosso ammonitico - Corniola, che, in
prossimita del piano di sovrascorrimento assume giacitu-
ra rovesciata. Pill ad est, gli stessi litotipi risultano in
continuita stratigrafica con il Calcare massiccio. Tale
piano di sovrascorrimento & stato interpretato come un
motivo di blind thrust minore associato al sovrascorri-
mento principale sviluppato nell’ambito dell’unita supe-
riore Ul (Fig. 2, Tav. L e II).

Nel settore orientale, ad est della faglia Amelia-
Macchie, la macroanticlinale dell’unta inferiore U3 &
costituita dai Calcari a Rhaetavicula contorta, il Calcare
massiccio, la Corniola, il Rosso ammonitico ed i Calcari
diasprini umbro-marchigiani, affioranti in successione
stratigrafica nell’area di M. L’Aiola; il fianco orientale
presenta inclinazioni intorno ai 60° verso E, mentre quel-
lo occidentale di circa 30° ad W. 1l piano di sovrascorri-
mento associato, affiora tra gli abitati di Frattuccia e
Sambucetole con direzione N160° ¢ immersione di circa
20° ad W; esso mette a contatto il Calcare massiccio del-
I’anticlinale descritta con i termini della successione
pelagica (in particolare con le Mame a TFucoidi ed il
Rosso ammonitico) a nord i Sambucetole, mentre a sud
risulta ribassato da una faglia normale, ed & ricoperto,
verso E, dai depositi continentali del Pleistocene inferio-
re. Le strie presenti sul piano di sovrascorrimento indica-
no una direzione di trasporto tettonico verso N 70°E.

A causa della faglie normali che ribassano il tetto
della struttura verso Est, tale sovrascorrimento affiora
anche pit ad W dell’allineamento Frattuccia - Sambu-
cetole, dove sovrappone il Calcare massiccio alla succes-
sione pelagica rovesciata, come in localitd Galisciano,
dove si presenta anche raddoppiata da piani inversi mino-
i (Fig. 2; Tav. I).

Pit ad est il footwall del sovrascorrimento descritto
¢ organizzato in pieghe, anticlinali e sinclinali che coin-
volgono i termini cretacico-paloegenici della successione
pelagica, con assi a direzione N-S, ribassate ad E da
faglie normali e ricoperte dai termini della successione
pleistocenica.

L’unitd U3 presenta una continuita strutturale con il
footwall del sovrascorrimento di Narni, che affiora poco
pin a sud Est, e corrisponde ai rilievi di M. Arnata, subi-
to a nord di Nami. :

Le strutture appena descritte risultano dislocate da
sistemi di faglie a direzione NE-SW, probabilmente
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interpretabili come fear faults, riutilizzate in seguito
come strutture distensive, e da sistemi di faglie normali,
che bordano la struttura ad W ¢ ad E, alterando 1 rappor-
ti geometrici tra le diverse unita strutturali.

Il sistema di faglie normali cui appartiene la faglia
Amelia-Macchie individua settori depressi dove attual-
mente affiorano i depositi pleistocenici. Questo sistema
comprende faglie a direzione N 160° e a direzione N
100° che tendono ad anastomizzarsi nel settore meridio-
nale, come nell’area di Macchie e nei pressi dell’abitato
di Amelia. In particolare, nell’area di Macchie, il setto-
re ribassato & bordato ad est da una sintetica della faglia
Amelia-Macchie, a direzione N 100°, con un piano
immergente ad W che verso nord si ricongiunge con la
stessa faglia Amelia-Macchie; nei pressi di Amelia, una
faglia normale presenta direzione N 100° e strie di dip
slip. Verso W questa si ricongiunge alle faglie normali ad
andamento N 160° che bordano la depressione del
Tevere.

Sulla base dei dati di geologia di superficie sono
state eseguite delle sezioni geologiche che attraversano
I’edificio strutturale descritto; in particolare due di que-
ste sono state retrodeformate allo scopo di misurare I’en-
tita del raccorciamento (Tav. II). Per la retrodeformazio-
ne delle sezioni & stato adottato un modello defomativo
per blind thrust a basso angolo, scollato all’altezza dei
sottostanti Calcari a Raetavicula contorta, gia proposto
per la dorsale narnese amerina a sud di Narni (CALAMITA
et alii, 1996) (Fig. 4). Questo modello prevede lo svilup-
po di un blind thrust nel Calcare massiccio, recuperato
per piega nella successione pelagica, cui segue quello di
un sovrascorrimento che disloca tutta la successione,
sovrapponendo il fianco diritto della piega, associata al
blind thrust, al fianco rovesciato della sinclinale di foot-
wall. Nelle sezioni bilanciate Lugnano in Teverina —
Castel dell’Aquila (a nord) e M. Pelato — M. la Croce (a
sud) I’intera struttura risulta raccorciata rispettivamente
di 16.2 km e di 9.5 km, valori compatibili con quelli cal-
colati per la stessa struttura a sud di Narni (circa 11 km,
CALAMITA et alii, 1996). La retrodeformazione ha per-
messo di calcolare, per queste sezioni, anche I’entita di
estensione che risulta rispettivamente paria 1.3 e 1.6 km.

DISCUSSIONE E CONCLUSIONI

L’analisi geologico-strutturale effettuata nella Dor-
sale narnese-amerina a nord di Amelia (pre-Appennino
umbro) ha evidenziato un edificio strutturale i cui carat-
teri geometrici e cinematici sono confrontabili con quel-
1i delle strutture a sud di Narni e sono cosi schematizza-
ti:

1 —il fronte d’accavallamento pil interno costituito
dalla sovrapposizione di una struttura anticlinalica a dire-
zione assiale N140° e vergenza orientale (Ul) su di un
corpo intermedio, con geometria di tipo korse, costituito
dal fianco rovesciato e laminato dell’anticlinale stessa
(U2). Le due unita si accavallano su di una unita inferio-
re (U3) e I'unita inferiore, a sua volta, sovrascorre ad est
sui termini pi0 alti della successione organizzati in sin-
clinali ed anticlinali ad andamento meridiano, mediante
un sovrascorrimento ben esposto tra I’abitato di Frattucce
e Sambucetole (footwall);




Modello deformativo di blind-thrust a basso angolo
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Fig. 4 - Modello deformativo di blind-thrust a basso angolo proposto per I'anticlinale di Nami-M. Cosce (da Calamita, 1990, modificato). 1 - Evaporiti
triassiche; 2 - Calcare massiccio; 3 - successione pelagica ed emipelagica; 4 - Formazione marnoso-arenacea; 5 - successione pelagica rovesciata con

notevoli processi di delaminazione (stretching).

2 — le geometrie delle strutture si inquadrano nel
modello deformativo che prevede lo svituppo di un
sovrascorrimento cieco a basso angolo e dell’anticlinale
associata e successivamente di un piano di sovrascorri-
mento che disloca I'unita di tetto e la trasla al di sopra di
un footwall gia deformato, gia proposto per il sovrascor-
rimento di Narni a sud di questa localitd (CALAMITA ef
alit, 1996);

3 — l’intera struttura compressiva risulta dislocata
da zone di taglio trascorrenti interpretabili come tear
Jault associabili ai sovrascorrimenti principali e poi riuti-
lizzate dalla tettonica distensiva;

4 — I’entita del raccorciamento nelle sezioni bilan-
ciate Lugnano in Teverina — Castel dell’ Aquila (a nord) e
M. Pelato — M. la Croce (a sud) ¢ rispettivamente di 16.2
km e di 9.5 km, valori compatibili con quelli calcolati per
la stessa struttura a sud di Narni (circa 11 km , CALAMITA
et alii, 1996);

5 — le strutture compressive e trascorrenti sono a
loro volta dislocate da elementi distensivi plio-pleistoce-
nici. Tali sistemi presentano direzioni medie comprese
fra N120° e N150° e comprendono sia strutture a basso
angolo di inclinazione (50-60°) che strutture ad alto
angolo (70-80°); meno frequenti sono i sistemi di faglie
dirette a direzione antiappenninica compresi tra N50° e
N100°. L’entita di estensione calcolata lungo le sezioni
bilanciate Lugnano in Teverina — Castel dell’ Aquila ¢ M.
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Pelato — M. la Croce é rispettivamente paria 1.3kme 1.6
km, valori compatibili, anche questi, con quelli calcolati
per la stessa struttura a sud di Nami (circa 1.1 km ,
CALAMITA et alii, 1996),

6 — la presenza di intensi fenomeni plicativi e la

mancanza della serie miocenica caratterizzano sia la zona
anord che a sud dell’area rilevata; ¢id pud essere dovuto
a fenomeni di delaminazione avvenuti fra la Scaglia cine-
rea ¢ la Scaglia rossa ad opera sempre dell’unita sovra-
scorsa; questi fenomeni di delaminazione sono ben evi-
denti anche lungo la Dorsale narnese-amerina a sud di
Narni;
7 — la sovrapposizione di unita tettoniche ad orientazioni
diverse: 1’unita superiore (U1) a direzione assiale N140°,
si accavalla su di una unita inferiore (U3) con direzione
assiale N165°. Tali risultati sono concordi con quanto
osservato da altri autori alla scala dell’intera area umbra
(CALAMITA et alii, 1994; MATTEI et alii, 1995; ALFONSI et
alii, 1995; Boncio et alii, 1996; CALAMITA &
PIERANTONI, 1996; CALAMITA et alii, 1996;).

Sulla base dei caratteri strutturali descritti e delle
affinitd con le strutture della Dorsale narnese-amerina a
sud di Narni possiamo correlare 'unitd (U1) dell’area
rilevata con I’unita di tetto del sovrascorrimento di Narni
definita in CALAMITA et alii (1996) (Fig. 5).

Per quanto riguarda i tempi della strutturazione,
DEIANA & P1aLLI (1994) datano la deformazione del pre-
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Fig. 5 - Schema tettonico della Dorsale narnese-amerina.
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