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RIASSUNTO

Molti sono gli ostacoli che si incontrano nell’interpreta-
re I’assetto e I’evoluzione di questa dorsale fra i quali, oltre
alla mancanza di dati di sottosuolo, la difficoltd di indivi-
duare il: corretto ruolo, stile e momento di genesi delle nu-
merose superfici di taglio, prodottesi durante piG fasi tetto-
niche e riattivate molte volte, anche con inversioni. Nella ri-
costruzione recentemente proposta, vi sono punti non del tut-
to chiari e punti su cui & necessario riflettere perché - se con-
validati da ulteriori verifiche sul terreno - ne conseguirebbe-
ro novita interpretative.

ABSTRACT

The considered ‘‘ridge”’ (60 x 25 km), constituted by a
thick Upper Triassic - Upper Cretaceous carbonatic shelf se-
quence, followed - after the ‘‘Paleogenic’’ paraconformity -
by Middle Miocenic limestones at its periphery, is built up
by a stack of 16 principal volume units, separated by 15 low
angle shear surfaces. Many are the obstacles to a valid recon-
struction, among which: lack of subsurface data; difficult in-
terpretation of the role, style and moment of genesis of the
numerous shear surfaces, generated during several tectonic
phases, reactivated many times, at times with inversions.
Some points of this evolutive picture, not in all respects clear
or that have to be considered in future field works, are dis-
cussed in the last part of the paper.
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1. INQUADRAMENTO GEOLOGICO

La dorsale, costituita dai gruppi dei monti Sim-
bruini, Affilani, Cantari, ‘‘pre- Ernici”’ (sensu DAMIA-
NI, 1989 b) ed Ernici, si sviluppa, a cavallo fra Lazio
ed Abruzzo, per circa 60 km in senso NW-SE e per circa
25 km in senso NE-SW. Rappresenta ’estremitad di NW
della piattaforma carbonatica appenninica ed & costi-
tuita da una potente (4.500 m c.a) successione carbo-
natica Triassico sup.-Cretacico sup. cui, dopo la co-
siddetta ‘‘lacuna paleogenica’, seguono, alla sua pe-
riferia, calcari del Miocene medio; soltanto nelle due
vallate che la definiscono a SW (Valle Latina) ed a NE
(Valle Roveto) e nella minore valle interna del medio
corso del F. Aniene, affiorano potenti torbiditi silico-
clastiche medio-alto mioceniche.

Le zone a NW di questa dorsale, sono costituite
da una successione calcareo-marnosa di ambiente ba-
cinale, che si accavalla su di essa in corrispondenza della
““linea tettonica Ancona-Anzio’’ (CAVINATC ef al.,
1988, anche per bibliogafia) che si ¢ comportata (Ca-
STELLARIN ef al., 1978, 1984) dal Lias medio al Mioce-
ne medio in modo diretto, nel Miocene superiore co-
me trascorrente destra, nel Pliocene inferiore-medio in
modo inverso mentre, secondo BaLry ef al. (1988), co-
me rampa laterale del suddetto accavallamento. Lo scri-
vente ritiene che un importante elemento di questo fa-
scio di dislocazione - se non la faglia principale - sepa-
ri i monti Simbruini dai monti Ruffi (a NW 4) e che
ad esso sia imputabile buona parte del comportamen-
to deformativo dell’area considerata.

2. OSTACOLI E DIFFICOLTA’ ALL’INTERPRE-
TAZIONE

Al fine di impostare verifiche ed indirizzare nuo-
ve indagini nell’ambito delle fasi operativa del CROP
11, si ritiene utile non solo prospettare problematiche
e nuove ipotesi di lavoro, ma anche elencare gli osta-
coli/difficolta, a carattere interdisciplinare, che si in-
contrano nell’individuare un modello strutturale ed
evolutivo di questa dorsale (Dawmiani, 1982, 1985,
1990a, b), il cui superamento, anche parziale, ridur-
rebbe lo spettro delle possibili interpretazioni.

Questi ostacoli/difficolta possono essere cosi sche-
matizzati:

a - non omogenea conoscenza della geologia di terre-
no; si ha un minor dettaglio per i meno accessibili monti
Ernici;

b - mancanza di dati geologici di sottosuolo con la ec-
cezione del Pozzo Trevi (Donbi ef al., 1966) che, con
il rinvenimento alla profondita di 3500 metri di termi-
ni miocenici sottostanti al Triassico, ha aperto piu pro-
blemi di quanti ne abbia risolti;




¢ - scarsita di dati geofisici e mancanza di profili di si-
smica a riflessione; si dispone solo dei lavori di: Arra-
No (1979, geoclettrica); D1 FiLippo & Toro (1979, 1983
a, b, gravimetria); CassaNo ef al. (1989, aereomagne-
triaj;

d - mancanza di studi sul comportamento meccanico
delle rocce di questa successione carbonatica, nella qua-
le, con Ia eccezione del non-ubiquitario livello ad Or-
bitoline {4.1), sono praticamente assenti le intercala-
zioni marnoso-argillose; i dati potrebbero fornire ele-
menti utili per individuare:

d’ - potenziali livelli di scollamento, oltre a quello - for-
se un pd troppo deus ex machina - delle anidriti della
“Formazione Burano”’. La paraconformity “‘paleoge-
nica’’ non sembra essere un pianc di movimento, a dif-
ferenza di quanto segnalato in letteratura a proposito
di altre superfici di trasgressione;

d”’ - “‘unitd meccaniche” in cui suddividere 1a succes-
sione;
a4’’’ - geometria delle pieghe che potrebbero originarsi

in questi litotipi e loro ragionevole raggio di “‘curva-
tura limite”’

e - impossibilitd di datare la maggior parte delle mani-
festazioni tettoniche cenozoiche nella dorsale:

& - nelle zone centrali per la definitiva emersione dal-
Pinizio della lacuna paleogenica;

&’ - nelle zone periferiche, pur se sommerse dalla in-
gressione miocenica, emerse dal Miocene medio e/o su-
periore;

f - imprecisa biostratigrafia delle ““unita’’ mioceniche;
queste imprecisioni e le differenti suddivisioni crono-
stratigrafiche (5 o 6) di volta in volta adottate in lette-
ratura, rendono vaga I’individuazione dei momenti de-
formativi miocenici e la loro correlabilita con quanto
osservato nella adiacente successione di bacino;

g - mancato riconoscimento, fino a data recente del-
I’esistenza di pit fasi tettoniche, differentemente da
quanto individuato nelle adiacenti zone di bacino;

h - mancata ipotizzazione - fino a data recente e con
la eccezione di PiER1 (1966) - dell’esistenza di piani di
taglio a basso angolo e/0 a superfice listrica;

i - contrasti apparenti fra dati cinematici e stratigrafia
delle unita dislocate e fra sitnazioni di terrenc ¢ mo-
delli sia dei thrust systems, sia dei normali foult systems.

In particolare:

@ il non aver pensato all’esistenza di piti momenti de-
formativi (cfr. g) ha reso impossibile concepire feno-
meni di riattivazione tettonica e di inversione {(a 180°:
positiva/negativa; Damiant, 1985,1991, in prep.) o di
““semi-inversione’’ (a 90°);

e j contrasti indicati in i e la loro interpretazione or-
todossa sarebbero gia stati superati se si fosse riflettu-
to criticamente che alcune anomale definizioni qui uti-
lizzate dovevano rispecchiare effettive situazioni di ter-
reno, anomale perché fuoriuscivano dai “‘canoni’”’ (di-
scussione in Damiant, 1990, § 4.3.1). E’ il caso delle
“fratture visibili’” di Bexgo (1939), delle faglie ‘‘non-
inverse”” di Devoro (1970), dell’ ““incontrovertibile so-
vrascorrimento, nonostante le apparenze’ (unita piu
recenti risalite su unitd pid antiche) di DEvoTo & Pa-
ROTTO {1967).

®ee quanto indicato in f - in attesa della diffusione di
analisi basate sul nannoplancton - potrebbe essere par-
zialmente superato intensificando gli studi, oltre che
dal punto di vista tettonico da quello sedimentologico,
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negli adiacenti depositi di bacino, poiché le variazioni
degli indici di energia, riflettendo il regime sedimenta-
rio, dovrebbero precisare i momenti di maggior attivi-
ta tettonica nelle aree della piattaforma carbonatica;
sese gccetiare che: a) possano esistere pin fasi tettoni-
che e fenomeni di riattivazione con inversioni; b) pos-
sano sovrascorrere unitd piu giovani, ma paleogeolo-
gicamente differenziate, su unita piu antiche e sovente
gia dislocate, semplifichera alcune interpretazioni, an-
che se non le risolvera tuite.

3. MOMENTI “CRITICI”” NELLA EVOLUZIONE-
TETTONICA

Per questa dorsale, caratterizzata dall’embriciatura
di 16 “‘principali elementi di volume”’ (dalle diverse ca-
ratteristiche lito-bio-stratigrafiche: Unita-Tettonico-
Strutturali = U.T.S.) separati da 15 ““principali’” su
perfici di taglio a basso angolo, Dayuant (1990, 1991)
ha recentemente proposto - con i limiti impliciti in
quanto indicato in § 2 - il possibile seguente schema
evolutivo: A) nel Lias medio, nel Giurassico medio, nel
Cretacico medio si sono verificate fasi tettoniche pre-
valentemente estensive (planari, listriche, flat-ramp-
flat); B) nel Miocene inferiore - medio la tettonica ha
esercitato un notevole controllo sulla ingressione/sedi-
mentazione: nelle ampie depressioni che si stavano for-
mando, prima a SW e poi a NE, i depositi sono stati
progressivamente relegati alle zone sempre piu centra-
li che, in breve - divenute vere e proprie ‘‘fosse’’- ospi-
teranno migliaia di metri di torbiditi silico-clastiche; 1
caratteri delle dislocazioni appaiono diretti sul terre-
no, ma non si esclude (4.4) che si tratti di espressioni
superficiale di fenomeni profondi (prime compressio-
ni profonde di una certa importanza ??); C) Nel Mio-
cene superiore la riattivazione come trascorrente destra,
della master fault meridiana ‘‘Ancona-Anzio’’: ¢!

€
tronca I’alimentazione torbiditica (DAMJ{ANI & SALVA-
11, 1977; CASTELLARIN ef gf., 1978); ¢? produce tran-
spressioni che migrano verso NE e che, fraValtro, cau-
sano I’accavallamento del bordo di NE della dorsale
carbonatica sulle torbiditi silico-clastiche alto mioce-
niche e, probabilmente, la formazione delle antiformi
alla base dell’hanging wall di questo accavallamento;
D) nel Pliocene inferiore, si arresta detta trascorrenza
¢ ruota il campo di forze con s! orizzontale e verso E;
sovrascorrono verso BE: d' le U.T.S. esterne di transi-
zione sui setton di NW della dorsale in facies di piat-
taforma; d* le U.T.S. occidentali della dorsale (M.t
Affllam e ‘‘pre- Ermcl”), a loro volta, sui settori cen-
trali; @° la dorsale raggiunge il massimo innalzamen-
to specie a E ed a SE per il concorso di faglie trasver-
sali; E) nel Pliocene superiore la dorsale, migrando la
compressione a NE, subisce una generale distensione
con faglie a domino e con inversioni negatlve in quelle
listriche in corrlspondenza delle quali i ! sono prima
verticali e, poi orizzontali (divergenti) giustificando sot-
toscorrimenti per trazione.

4. ALCUNI PROBLEMI SU CUI RIFLETTERE

4.1 Alcune anomalie riscontrate, sia nella distri-
buzione delle facies sia nell’assetto tettonico, potreb-
bero essere spiegate ammettendo (cfr. 2.) che la dorsa-
le in parola sia costituita dalla sovrapposizione di



U.T.S. appartenenti anche a domini paleogeologici dif-
ferenti; ad esempio:® ’assenza di solfati {gessi e/o ani-
driti) negli affioramenti triassici di Filettino-Vallepie-
tra, ma indicati come presenti nel sottosuolo (Pozzo
Trevi: MARTINIS & PIERI, 1964);

e |a presenza negli Ernici delle argille-marnose ad Or-
bitoline (domini esterni ?), assenti altrove o, tutt’al pit,
con Orbitoline presenti in lvelli calcarei (d. interni ?);
s la complementarieta della facies a Rudiste (d. ester-
ni ?) e delle facies fangosa a Nubercularidae (d. inter-
ni ?);

¢ i] sovrascorrimento di unita litostratigrafiche recenti
su unita pin antiche. Ne deriva, quindi, la necessita che
per tutte le future osservazioni ne venga riportata 1’u-
bicazione con la massima precisione.

4.2 - TETTONICA MEDIO GIURASSICA. Al momento
si hanno evidenze paleoecologiche (ammoniti), litolo-
giche (‘‘megabrecce’’) e di contemporanei approfon-
dimenti ed emersioni (basculamenti ?) che suggerisco-
no che nel Sinemuriano si siano formate falesie, scar-
pate e aperte comunicazioni con mari piu aperti (DA~
MIANI, 1977, 1990; DAMIANT ef al., questo volume).

4.3 - TETTONICA APTIANO-CENOMANTANA. Le ripe-
tute pulsazioni dell’energia di sedimentazione, le lacu-
ne, le temporanee emersioni ed i concomitanti appro-
fondimenti (basculamenti ?), fanno presumere che que-
sta instabilita dei fondali sia dovuta ad una fase tetto-
nica in atto, specie se la si correla con le precoci emer-
sioni definitive ed i depositi di bauxiti nella vicina Mar-
sica (D’ ARGENIO & MINDSZENTY, in stampa), non esclu-
dendo che si accentui nel Cretacico superiore, in base
alla abbondanza di torbiditi calcaree nei sedimenti della
fascia di transizione al bacino.

4.4 - TETTONICA BURDIGALIANO - SERRAVALLIANA.
Le depressioni (3. B) formatesi in questo momento (cfr.
riserve in 2. f), pur trattandosi delle prime dislocazioni
“normali’’ osservate sul terreno, suscitano alcune per-
plessita sulla loro genesi (DAMIANTI, in prep.). Non sem-

brano geneticamente inquadrarsi in puri regimi né esten-
sivi, sia perché si evolvono dai bordi verso il centro, sia,
subordinatamente, perché non si esclude che gia si ri-
sentisse - non essendosi ancora aperto il Tirreno - delle
pur lontane compressioni indotte verso E dalla rotazio-
ne del blocco Sardo-Corso, né transtensivi (negative flo-
wer structures, pull apart basins da wrenching) deter-
minati - pur non avendosene traccia in letteratura - da
eventuali precoci trascorrenze della master fault destra
“Ancona - Anzio’’, a causa della loro orientazione.
Queste faglie normali limitanti i graben potrebbero
essersi generate o all’estradosso di pieghe (faglie cre-
stali tensive, cedimenti di chiavi di volta, etc.), oppure
al bordo di SW della grande antiforme che si stava for-
mando dalla fine del Cretacico in corrispondenza del
settore orientale della dorsale (monti Simbruini-Can-
tari-Ernici). In entrambi questi casi si tratterebbe di
espressioni superficiali di fenomeni profondi (prodro-
mi della fase alto-miocenica ?), ma piu che legati alle
antiformi rappresentate in fig. 8 da Damiant (1990),
potrebbero essere imputabili a generali inflessioni ed
inarcamenti, come messo anche in luce recentemente
nel Burdigaliano del bacino umbro (DAMIANI, in st.).

4.5 - TETTONICA DEL PLIOCENE INFERIORE. Chiave
per precisare il significato e ’entita di questa seconda
fase compressiva - dopo quella alto miocenica 3 C, D) -
¢il precisare ove e quando si siano risedimentate le *‘Pud-
dinghe poligeniche’’ (DamiaNT, 1982, 1990), caratteriz-
zate da abbondanti elementi extrabacinali (gneiss, gra-
niti, quarzo, porfidi, pietra paesina, etc. ) e ritenute
da Devorto (1968) alto messiniane e da DAMIANT (1982)
gia plioceniche.

Queste puddinghe affiorano (oltre che nei dintor-
ni di Gaeta, a S. Giorgio al Liri, nella Valle Latina:
fig. 1 in Damiant, 1982) in piccole placche alla sommi-
ta (1400 + 1900 m.s.m.) del settore orientale della dor-
sale in questione (M. Simbruini-M.Cantari-M.Ernici),
ove appoggiano tramite una superficie erosiva su ter-
mini medio-alto cretacici, con P'interposizione pit o me-
no totale di calcari medio miocenici e, talora, di Brecce
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Fig. 1 - Sezioni attraverso i Monti Simbruini. Sia gli affioramenti di Colle Cenciarella che quelli dell’ Altopiano di Faito sono
stati riferiti (DAMIANI, 1990a) alla Unita Tettonico Stratigrafica ‘‘sommitale’” dell’edificio simbruino-ernico. Legenda: 1 =
Norico p.p. (Unita Fiumata membro inferiore); 2 = Lias inf.-Norico p.p. (Unitd Fiumata m. superiore); 3 = Toarciano-
Sinemuriano (U. Ordigaro); 4 = Pliensbachiano (Calcari a Palaeodasycladus); 5 = Aaleniano p.p.-Toarciano p.p. (U. ooli-
tica); 6 = Bajociano p.p.-Aaleniano p.p. (Calcari maculati); 7 = Bajociano p.p.-Titonico (Calcari del SAIFAR); 8 =
Barremiano-Neocomiano; 9 = Cenomaniano-Aptiano; 10 = Turoniano; 11 = Tortoniano (Torbiditi silico-clastiche); 12
= Aptiano (?) - Messiniano (Brecce della Renga, Brecce dell’ Altopiano di Faito); 13 = Pliocene inf. (Puddinghe poligeniche).
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della Renga come nel caso della piccola klippe di Col-
le Cenciarella (fig. 1) riferibile alla U.T.S. sommitale
dell’edificio simbruino. La presenza di clasti “‘cristal-
lini”*, le variazioni nella granulometria, etc. (DAMIA-
N1, 1982) concorrono nell’indicare per queste puddin-
ghe una provenienza da aree occidentali (tirreniche),
escludendo in tal modo una grande tettonica traslati-
va estensiva. Mentre nel lavoro del 1982, DAMIANI, non
avendo ancora pensato all’appilamento di varie U.T.S.,
riteneva che le puddinghe dovessero essersi risedimen-
tate su quella che innalzandosi sarebbe divenuta la dor-
sale, in base all’assetto recentemente proposto (1990),
ora ritiene che all’inizio del Pliocene inferiore le pud-
dinghe si siano risedimentate in una area peritirrenica
¢ che in tempi di poco successivi siano state trasporta-
te tettonicamente - in parziale dominio subaereo - sul-
la dorsale, gia strutturata.

Sulla base di quanto sopra schematizzato (cfr. Da-
MIANI, in prep.) derivano le seguenti considerazioni:
e poiché la U.T.S. di cui si fanno parte le Puddinghe
poligeniche, pii o meno nel Pliocene inferiore, viene
traslata (megaduplex ?) su quella che diverra la som-
mita della dorsale, innalzata a quote anche superiori
alle attuali (1400 + 1900), ripiegata e parzialmente ro-
vesciata sulla adiacente valle del F. Liri, ne derivereb-
be che questa fase tettonica compressivo-traslativa plio-
cenica potrebbe essere la pitd importante;
¢ se il Mesozoico inferiore di Vallepietra affiora in se-
mifinestra tettonica (Damiant, 1990), la stessa situazio-
ne (convalidata anche da altri elementi; DaMiaNI, in
prep.) si avrebbe per i coevi affioramenti sia della Val
Granara (fra i M.ti Simbruini e Cantari), sia della Valle
Inferno (M.ti Ernici), giustificando, in tal caso, gli stra-
ni limiti cartografati nel F° 151 (Urr. GEoL., 1939);
® dal momento che nella klippe di Colle Cenciarella (fig.
1) le Puddinghe poligeniche poggiano su ‘“Brecce del-
la Renga s.I”’ e fanno entrambe parte della U.T.S. som-
mitale traslata sulla dorsale con provenienza da W e/o
SW, anche le brecce dovrebbero avere la stessa prove-
nienza. Sorge, allora, il dubbio che si abbiano ‘‘Brec-
ce della Renga orientali’’ (ad es. lingue all’interno del-
le torbiditi della Valle del Liri) e *‘Brecce della Renga
occidentali’’ (Colle Cenciarella, Altopiano del Faito,
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etc.), anche se difficilmente distinguibili poiché entram-
be legate alla distruzione dello stesso rilievo carbona-
tico. Non sara certo facile arrivare a queste distinzio-
ni, ma questa probabile impossibilita ... potrebbe es-
sere ‘“‘positiva *’ non precludendo possibilitd interpre-
tative!
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